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Der Qualitatsanspruch der Akkreditierung
]

Funf Grundsatze

= |n der Akkreditierung werden die Qualitat der Zielsetzung (Fitness of Purpose) und die
Qualitat der Zielerreichung (Fitness for Purpose) tberpruft.

= (Gegenstand der Qualitatstberprifung im Rahmen der Akkreditierung ist immer der
gesamte Studiengang.

= Die Kriterien fUr die Akkreditierung gelten fir alle Studiengange unabhangig von fach-,
hochschul- oder studiengangspezifischen Pragungen.

= Die Kriterien fir die Akkreditierung von Studiengéangen stehen flr Gestaltungsfreiheit
und fordern damit die Profilbildung der Hochschulen.

= Der Akkreditierung von Studiengangen liegen ausschlieBlich die Kriterien (Regeln) des
Akkreditierungsrates zugrunde (und keine weiteren Vorgaben, Fachstandards 0.a.)
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Die Akkreditierung therapeutischer Studiengange

Mogliche Stolpersteine:

1. Kriterium 2.4 Studierbarkeit (Workload): Wie lasst sich eine dreijahrige Berufsaus-
bildung in ein drei- bis vierjahriges Bachelorstudium integrieren?

2. Kriterium 2.1 Qualifikationsziele: Wie viel Raum lasst die Berlcksichtigung der berufs-
praktischen Anforderungen (Berufsgesetze) fir die wissenschaftliche Befahigung?

3. Kriterium 2.1 Qualifikationsziele: Schlie Bt der Nachweis der Berufsbefahigung
»<automatisch® eine von der Hochschule nachzuweisende Berufszulassung ein?

4. Kriterien 2.6 Kooperation und 2.9 Qualitdtssicherung: Wie lassen sich die MaBnahmen
zur Qualitatssicherung bei den Kooperationspartnern (Ausbildungsstatten) Uberprifen?

5. Wie vertragt sich die Freiheit von Forschung und Lehre mit den engmaschigen
(externen) Vorgaben der Berufsgesetze?
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Die Akkreditierung therapeutischer Studiengange

Was kann die Akkreditierung leisten?

1.

Auseinandersetzung mit der studentischen Arbeitsbelastung — Qualitat der Studien-
organisation, Verzahnung von Theorie und Praxis, Anforderungen transparent machen

Abbildung der wissenschaftlichen Auseinandersetzung — Welche Entwicklung nimmt
das Fach, welche Kompetenzen missen Absolventen besitzen (kritisch-reflektiver
Umgang mit der taglichen Praxis)

Entwicklung eines klaren Profils mit Blick auf mogliche Berufsfelder — Arbeit mit bzw.
am Patienten oder Management, Verbandsarbeit, Verwaltung etc.

Scharfung des Verantwortungsbewusstseins der Hochschule flr das gesamte Studien-
programm — Qualitat der Kooperation zwischen Hochschule und Ausbildungsbetrieb




